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GIRIS

Gelisen toplum yapisi ve teknolojik gelismeler tiim hayatimiza yon verdigi gibi
ekonomiyi ve ticari yasami da etkilemis ve degistirmistir. Bu durum kanun koyucuyu
kanunlarda yeni dogan ihtiyaclar1 ve talepleri karsilayacak degisiklikler ve

giincellemeler yapmaya yoneltmistir.

Ozellikle ticari hayatta taraflar, alacaklarina tam ve zamaninda kavusmak igin
diger bir deyisle alacaklarim1 garanti altina almak adina bircok yontem
denemektedirler. Bunlar biri borca katilmadir. 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda
yer verilen borca katilma kurumu ile, borg¢lunun alacakliya kars1 herhangi bir hukuki
islemden dogan yiikiimliigli oldugu edimin ifas1 i¢in teminat islevi igeren bir

sO6zlesmenin diizenlenebilecegi hiikiim altina alinmistir.

Bu ¢alismada yeni bir diizenleme olan borca katilma kavrami, tanimi, hukuki
niteleme, sdzlesmenin kurulmasi ve gecerliligi, sekil sartlari ile diger sézlesmelerden
fark1 yoniinden incelenmistir. Bu inceleme yalnizca TBK’nin 201. maddesi hiikmiince

sinirl olarak yapilmistir.



TURK BORCLAR KANUNU MADDE 201 HUKMUNCE BORCA KATILMA

1. Borca Katilma Kavram

Borca katilma, mevcutta var olan bir borcun yerine getirilmesi i¢in bor¢lunun
yaninda yer almak iizere ii¢lincii bir kisinin, bor¢lu ile alacakli arasindaki borg
dogurucu iliskiden ayr1 olarak alacakli ile yaptig1 s6zlesme ile borgluyla birlikte esasen
bor¢lunun yiikiimliiliigii olan borcu miiteselsil olarak tistlendigi ve alacakliya karsi
bor¢luyla birlikte sorumlu oldugu bir sozlesmedir’. 818 sayili eski Borglar
Kanunu’nda yer almayan? doktrin ve Yargitay kararlar1 geregince benimsenen® borca
katilma kavrami 6098 sayil1 Tiirk Borglar Kanunu’nun “Borca Katilma” baglikli 201.

maddesi ile diizenlenmistir®.

Bu so6zlesme ile alacakli, nisbi nitelikteki edimin ifasini talep hakkini artik
sadece borgluya karsi degil borca katilma sézlesmesinin gergeklesmesi ile borgluyla
birlikte borca katilandan da talep edebilecektir. Boylelikle alacakli talep hakkina sahip
oldugu edimini bor¢luyla birlikte borca katilandan yeni bir bor¢lu olarak elde

edebilecektir.

Alacakli ile bor¢lu arasinda hangi sebepten dogmus oldugunun Onemi
olmaksizin mevcut olan bir borca ve hukuki iliskiye taraf olmayan {igiincii sahsin,

alacakli ile meydana getirdigi borca katilma sézlesmesiyle birlikte artik ilk bor¢luyla

1 OGUZMAN, M. Kemal/OZ, M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 2, Gézden Gegirilmis
14. Basi, Istanbul 2018. N. 1875 vd.; EREN, Fikret, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 23. Baski,
Ankara 2018, s. 1254 vd.; ARAL, Fahrettin/AYRANCI, Hasan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg liskileri,
Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 11. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara 2018, s. 423; Cevdet ilhan,
Tiirk Borglar Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2015, s. 735-736; ALTAY, Sabah, Borca
Katilma, Doktora Tezi, T.C. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Daly, Istanbul 2010, s. 18-19.

2 SEROZAN, Rona/OZ, M. Turgut/ACAR, Faruk/GOKYAYLA, Emre/DEVELIOGLU, H. MURAT,
Istanbul Serhi Tiirk Borglar Kanunu, Yiiriirlik Kanunu, Ozel Borg liskileri, Cilt-2, Istanbul 2018,
5.1386; GUMUS, Mustafa Alper, Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt II, Vedat Kitapeilik, 3. Bas,
Istanbul 2013, s. 294.

3 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1386.

4 TBK 201: “Borca katilma, mevcut bir borca bor¢lunun yaninda yer almak iizere, katilan ile alacakli
arasinda yapilan ve katilamin, bor¢lu ile birlikte bor¢tan sorumlu olmast sonucunu doguran bir
sozlesmedir.

Borca katilan ile bor¢lu, alacakliya karst miiteselsilen sorumlu olurlar.’
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birlikte ve asil borglu sifatiyla ikinci bir borglu olarak ilk bor¢lunun yiiklendigi edimi
onunla birlikte tistlendigi bir yiikiimliilik bulunmaktadir. Boylelikle alacakliya kars1
artik ilk bor¢lunun edimiyle ayni olan edimi borca katilan da {istlenmis ve bu borg

borca katilanin kendi edimi haline gelmistir.

Alacakli yoniinden ise borca katilanla yapilan sozlesme ile artik alacaklisi
oldugu edimi sadece yalnizca ilk borgludan degil borca katilandan da talep
edebilecektir. Boylece alacakliya karsi artik ilk borglu ile miiteselsilen sorumlu ikinci
bir borglu ortaya ¢ikmustir®. Bu bor¢lulardan birinin borcu yerine getirmesiyle birlikte
ilk borglu ve borca katilanin alacakliya karsi olan borg¢lari sona erecektir. Bu durum
irdelendiginde alacaklinin talep hakkini istedigi borg¢luya yoneltebilmesi ve
borg¢lulardan birinin borcunu ifa etmesi ile borcun her bir bor¢lu yoniinden sona ermesi
borca katilma sézlesmesinin niteliginden kaynakli olarak borg¢lular1 miiteselsil borglu

yaptigini ortaya koymaktadir.

818 sayil1 eski Borglar Kanunu’nda diizenlenmeyen Borca Katilma kurumu ilk
defa TBK’nin 201. maddesinde diizenlenmis ve norm olarak hukuk sistemimize

girmistir®.

Belirtilen kanun maddesi borca katiimanin, mevcut olan bir borca sonradan
katilma seklinde olabilecegini belirmektedir. Burada ifade etmek gerekmektedir ki,
borca katilma sozlesmesi yalmizca sozlesmeden dogan borglar yoniinden degil,
sebepsiz zenginlemeden dogan borglar icin, haksiz fiillerden dogan tazminat borglari
icin, vekaletsiz is gorme borcu icin de yapilabilmektedir. Bununla birlikte, bor¢lunun
sahsi Ozellikleri nedeniyle sahsi edim niteligi tasiyan borglarda borca katilma
s0zlesmesi yapilamayacaktir. Borca katilma yapilabilmesi i¢in borcun {igilincii bir kisi

tarafindan ifa edilebilecek bir borg niteliginde olmasi gerekmektedir’.

5 GUMUS, s. 294; GUNAY, 5.737; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1386.
6 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1386; ALTAY, s. 48.
7 ALTAY, s. 48.



Bu sozlesme daha ¢ok alacakli ile borglu arasinda var olan bir sézlesmeye
teminat saglama amaciyla yapildigindan borca katilma s6zlesmesi daha ¢ok borg¢lu ile

alacakli arasindaki s6zlesmelerden kaynaklanan borglar i¢in yapilmaktadir®,

2. Borca Katilma Sézlesmesinin Tanimi, Hukuki Niteligi, Kurulmasi ve

Gecerlilik Sartlar:

a. Borca Katilma Sozlesmesinin Tanimi ve Ozellikleri

Borca katilma sozlesmesi, tiglincii bir kisinin alacakli ile yaptigi sozlesme
(borca katilma) ile alacakli ile bor¢lu arasinda dnceden var olan bir borca bagimsiz
borglu sifatiyla katildigi ve alacakliya karsi ilk borgluyla birlikte asil borglu ve

miiteselsilen borglu olarak sorumlu oldugu sézlesmelerdir.

Bu tanimdan ve diizenlenen kanun maddesinden anlagildig1 iizere, borca
katilan, alacakli ile borglu arasindaki ilk sozlesmeye (borg iliskisine) taraf
olmamaktadir. Katilan ile alacakli arasindaki yeni sézlesme ile borca katilan alacakliya
karsi, ilk bor¢lunun edimiyle ayni olan edimi ifa etmeyi taahhiit etmektedir. Boylelikle
ilk borglu ile alacakli arasindaki s6zlesmeden farkli olarak borca katilan ile alacakli

arasinda ayr1 ve bagimsiz yeni bir sézlesme yapilmis olmaktadir®.

Borca katilma soézlesmesinden dogan borg, ilk bor¢la ayni olmasina ragmen
kaynak olarak ilk s6zlesmeden ayr1 olarak borca katilma sézlesmesinden dogmaktadir.
Bu nedenlerle de borcun kaynaklari farkli oldugundan ayr1 hukuki nitelendirmeye ve
sonuclara tabidirler. Borca katilma s6zlesmesinin taraflar1 s6zlesmenin kurulmasindan
sonra borcun konusunu degistirebileceklerdir. Ancak her ne kadar farkli hukuki

nitelendirmeden kaynakli olsalar da miiteselsil bor¢ olma 6zelligine sahiptirler™.

Hiikmiin diizenleme amac1 geregi borca katilma, alacakliya ilk bor¢lu yaninda
yeni ve asli bir bor¢lu eklenmesi suretiyle alacaklinin alacagimi elde etmesini
kolaylastirmak igin teminat saglamak amaci tasimaktadir'!. Bu durum miitelselsil

sorumlulugun niteliginden kaynaklanmaktaysa da borca katilma s6zlesmesinde borca

8 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1387; ALTAY, s. 53.

9 ZEVKLILER, Aydin/GOKYAYLA, K. Emre, Borglar Hukuku Ozel Borg liskileri, 16. Basi, Ankara
2016, s. 705; ALTAY, s. 54.

10 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1386-1387

L EREN, 1255. SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1387
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katilan herhangi bir hak elde etmeyip alacaklinin alacagina kars1 teminat amaciyla borg
altina girmektedir. Bu teminat alacakliya her bir bor¢ludan ayr1 ayr1 edimi alma hakki
vermeyip yalnizca edimin bir defa elde edilebilmesi amacini tasimaktadir'?, Zira,

alacakli ilk borgluya basvurmadan once, borca katilan kisiye dogrudan bagvuru

hakkinda sahiptir®>,

b. Borca Katilma Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Borca katilma s6zlesmesi kanuni tanimindan da anlasildig tizere borglandirici
islem niteligindendir. Borca katilma, sadece borca katilan kisiyi bor¢ altina sokan
borglandiric bir sézlesmedir'. ilk borg iliskisinin tarafi olmayan borcu iistlenen, ilk
bor¢lunun edimini sahsen iistlenerek borcu ifay1 taahhiit etmekte ve alacakliya karsi
ayni borgtan, ilk bor¢ludan ayr1 ve ondan bagimsiz bor¢lu olarak ama ilk borglu ile
birlikte miiteselsilen borg altina girmektedir. Boylelikle borca katilma sézlesmesi ile
alacakl ile bor¢lu arasindaki ilk borg iligkisine dahil olunmakta, ilk borg iligkisinden
ayr1 ve bagimsiz bir bor¢ meydana gelmektedir. Borca katilma sézlesmesi ilk bor¢lu
ile alacakli arasindaki s6zlesmeyi etkilememekte ve ilk bor¢lunun borcu aynen devam
etmektedir. Borca katilma sozlesmesi sadece alacakliya yeni bir bor¢ludan ayni
alacagin talep etme hakki dogurmaktadir. Bu borg¢lardan sadece birinin ifa edilmesi
ile iki borg¢ iligskisi de sona erecektir. Bu nitelikler karsisinda borca katilma

sozlesmesinin saf bor¢landirici bir islem niteliginde oldugu ortaya koymaktadir'®,

Borca katilma sozlesmesi alacaklinin ilk bor¢ludan alacagimi elde etmesine
yonelik riskleri ortadan kaldirmak ve alacagi garanti altina amaciyla yapilir. Borca
katilma s6zlesmesinin taraflar1 s6zlesmeyi yaparken bu amaci tasirlar ve sdzlesmenin
yapilmasindaki saik bu teminat amacidir. Bu amaglar borca katilma sdzlesmesini
sebebe bagli bir bor¢ sdzlesmesi haline getirmektedir. Bu nedenlerle borca katilma
sOzlesmesi niteliginden kaynakli olarak amag olarak teminat saglamay1 hedefleyen

sebebe bagli bir borg sézlesmesidir.

2 ALTAY, s. 55.

13 EREN, s. 1255; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1386.

1 GUMUS, s. 294; ALTAY, s. 66; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1386.
15 ZEVKLILER/GOKYAYLA, s. 705; ALTAY, s. 67.
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C. Borca Katilma Sozlesmesinin Kurulmasi

Borca katilma s6zlesmesi, borg iliskine tamamen yabanci olan tgiincii bir
kisinin (borca katilan) alacakli tarafla yaptig1 ve alacakli tarafla bagimsiz bir borg
iliskisine girdigi ve borcun ifasindan ilk bor¢luyla miiteselsilen sorumlu olmay1 kabul

ettigi bir s6zlesmedir.

Borca katilma, kefalet s6zlesmesinden farkli olarak borcun ifa edilmemesinden
dogan zarar1 karsilamak ic¢in degil borglu ile birebir ayni olan borcun ifasini taahhiidii
icerir. Bu bor¢ ¢ogunlukla para borcu olmasina ragmen bu durum bir zorunluluk
olmay1p ilk bor¢lunun her tiirlii borcu i¢in borca katilma sézlesmesini akdedilebilir.
Bu durumun tek istinasi ise borcun sahsi bor¢ niteliginde olmasidir. Borca katilma
so6zlesmesinde ilk bor¢lunun borcuna atif yapilip borca katilanin bu bor¢tan tamamen

borglu olarak sorumlu oldugunu belirtmek yeterlidir'®.,

Borca katilanin alacakliya yonelttigi irade beyani yani ilk bor¢lunun borcundan
kendisinde de sorumlu olmak istedigi belirtmesi, alacakli tarafa borca katilma

sOzlesmesinin kurulmasi i¢in yapilmis bir icap niteligindedir.

Bu icaba karsilik alacaklinin kural olarak kabul beyaninda bulunmasi
gerekmemektedir. Bu sozlesme ile alacakli taraf herhangi bir karsi edim
yikiimliiliiglinde bulunmadigi ic¢in agikca bu icabi reddetmedigi takdirde kabul
beyaninda bulundugu degerlendirilmektedir'’. Bu sézlesme tam iigiincii kisi yararma
bir sozlesmedir'8. Alacaklinin borca katilandan gelen icabi reddetmesinin sebebi ancak

teminat verme giicii ve verilen teminati yeterli gdrmemesi olacaktir'®.

d. Borca Katilma Sozlesmesinin Gegerlilik Sartlari

Borca katilma s6zlesmesi, genel olarak her hukuki islem i¢in aranan gegerlilik
sartlarina tabidir. Bu kapsamda s6zlesmenin gegerliligi i¢in, sézlesmenin taraflari olan
alacakli ve borca katilanin tam ehliyetli olmasi gerekir. Bunun i¢in de taraflar

kisitlanmamis ve ayirt etme giiciine sahip ve ergin olmalidirlar. Diger gecerlilik sartlari

16 ALTAY, s. 79.

17 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1389; EREN, s. 1255; OZEN, s. 8-9.

18 GUMUS, s. 294, ARAL/AYRANCI, s. 423; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU,
s. 1388-1389.

19 ALTAY, s. 128.



bakimindan borca katilma s6zlesmesi, emredici hukuk kurallarina, genel ahlaka, kamu
diizenine ve kisilik haklarina aykir1 olmamalidir. S6zlesmede muvazaa bulunmamali
ve sozlesme konusu edim s6zlesmenin kurulma aninda sdzlesme konusu edimin ifasi
imkansiz olmamalidir. Bu durumda bastan itibaren edimin ifas1 imkansiz oldugundan

sOzlesme kesin hiikiimsiiz sayilacaktir.

Borca katilma sozlesmesinin niteligi geregi, borca katilanin ifa edebilecegi
gecerli bir borcun varlig gereklidir. Borca katilan, s6zlesmenin akdedilmesi aninda,
ilk bor¢lu ile aymi sartlarda (onun gibi) yiikiimlilik altina girmek iradesini
tasimaktadir. Borca katilma soOzlesmesinin teminat saglama amact da bunu
gerektirmektedir. Borca katilma s6zlesmesinin kuruldugu andaki borg, ilk bor¢lunun
borcuyla birebir ayn1 borgtur. Bu kapsamda borca katilma sézlesmesinin akdedildigi

anca gegerli bir ilk borcun varlig1 aranmaktadir®.

3. Borca Katilma Sozlesmesinin Sekil Sartlar

Borca katilma s6zlesmesi TBK m. 201 hiikmiinde herhangi bir sekil sartina tabi

tutulmamistir?!

. Ancak doktrinde bazi yazarlar, katilmak istenen borg, niteligi
geregince borgluya ikaz fonksiyonu tasiyan bir sekil sartina tabi ise, borca katilmak
isteyen igiincii sahsin da an1 ikaz fonksiyonundan yararlanabilmesi igin s6z konusu
borca katilanin yapacagi s6zlesmesinin de bu sekil sartina tabi olmasi gerektigini kabul
etmektedirler. Ornek olarak kefilin borcuna katilmak igin veya bagislama
taahhiidiinden dogan bir borca katilma i¢in s6z konusu borcun dogumunda aranan sekil
sartlarna  uyularak borca katilma sozlesmesinin  yapilmasi  gerektigini

belirtmektedirler??. Ancak tasinmaz satimimnda, bedel 6deme borcuna katilan kisinin,

tasinmaz satimina iligkin resmi sekil sartina uymasi gerekmemektedir®3,

Bu kapsamda yazarlar, gercek kisilerce giivence vermek amaciyla yapilan
teminat amacli borca katilmanin TBK m. 603 hiikmii geregince, kefaletin sekil

sartlarina ve ehliyete iliskin kosullara (TBK m.583 ve 584) uygun yapilmasi ve

20 ARAL/AYRANCIL, s. 423; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1388; ALTAY,
s. 128.

2 OGUZMAN/OZ, s. 1879; ARAL/AYRANCI, s. 423;

22 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1389.

2 GUMUS, s. 294; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1389.
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dolayisiyla esin rizasini aramaktadirlar®®, Bu durumda, Tiirk hukukunda teminat
verenin gercek kisi olmasinda durumunda, teminat amacli borca katilma sézlesmesinin
kefaletin kurulus sekline ve sartlarina tabi oldugu gibi, borcun miktarinin ve katilma
tarihinin de katilanin el yazisiyla yazilmasini, katilan kisi evli ise en geg¢ katilma aninda
esinin yazili muvafakatini aramaktadir. Hatta Oguzman ve Oz’e gore®, miiteselsil
kefalete kiyasen, borca katilmanin miiteselsil sorumlu olacaginin el yazisiyla

yazilmasi gerektigi de diisiiniilebilir.

Karsit goriiste olan Giimiis’e gore?® ise, TBK m. 6032’ hiikmiine dayali
uygulama kiyasen bir uygulamadir. Yazara gore teminat amaciyla borca katilma
halinde, miiteselsil bor¢luluga iligkin ibarenin ve borcun miktarinin katilanin el

yazistyla metne yazilmasi gerekli degildir.

Kanun koyucu tarafindan TBK m. 603 hiikmiinde kefalete iliskin hiikiimlerin
kiyas yoluyla gergek kisilerce yapilan kisisel giivence verilen sodzlesmelere
uygulanacagi belirtilmisse de borca katilma sozlesmesinin niteligi geregi miiteselsil
sorumluluk tasimasi ve borca katilamin ilk bor¢la ayni borcun bor¢lusu olmasi
nedeniyle biz de Giimiis’le ayni goriise katilarak miiteselsil bor¢luluga iliskin ibarenin
ve borcun miktarmin borca katilanin el yazisiyla metne yazilmasi gerekmedigi

kanaatindeyiz.

4. Borca Katilma Sozlesmesinin Benzer Sozlesmelerden Farki

a. Kefalet Sozlesmesinden Farki

Kefalet s6zlesmesi, TBK m. 581. Hiikmii uyarinca “kefilin alacakliya kars,
bor¢lunun borcunu ifa etmemesinin sonuglarindan kisisel olarak sorumlu olmay1

iistlendigi s6zlesme” olarak olarak tanimlar.

Alacaklinin teminat borg¢lusundan ifa talebinde bulunmasi asamasinda, bu iki

sozlesme arasinda ilk bakista herhangi bir fark bulunmamaktadir ancak bu iki

24EREN, s. 1255; ZEVKLILER/GOKYAYLA, s. 706.

%5 OGUZMAN/OZ, s. 1879; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1390.

% GUMUS, s. 296; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1390.

2T TBK 603. “Kefaletin sekline, kefil olma ehliyetine ve esin rizasina iligkin hiikiimler, gercek kisilerce,
kisisel giivence verilmesine iliskin olarak baska ad altinda yapilan diger sézlesmelere de uygulanir”
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sOzlesme yapisi, hukuki nitelikleri ve taraflara vermis olduklari haklar agisindan
farklidir. Oncelikle kefalet sézlesmesi kanunda 6zel olarak ve zorunlu sekil sartlarina
tabi olarak diizenlenmistir. Buna karsilik borca katilmasi s6zlesmesi ise zorunlu bir

sekil sartina tabi olmaksizin atipik bir sdzlesme olarak diizenlenmistir?®.

Borca katilma so6zlesmesi yapisi ve hiikkiimleri bakimindan kefalet

sozlesmesinden farklidir.

Kefalet sozlesmesinde kefilin borcunun konusu, bor¢lunun edimini ifa
etmemesi sonucunda alacaklinin ugrayacagi zarar1 karsilamaktir. Borca katilma
sOzlesmesinin konusu ise, borca katilanin ilk bor¢lunun alacakliya karsi ifa etmekle
yiikiimlii oldugu borcu iistlenerek, alacakliya karsi bu edim agisindan asli borg¢lu
sifatin1 kazanmaktir. Kefilin edimi ¢ogunlukla para borcu iken, borca katilanin edimi

ilk borglunun edimine gore her tiirlii edim olabilir?®.

Kefalet sozlesmesinden dogan borg, dogumundan sona ermesine kadar asil
alacaga feri olarak bagh bir bor¢ctur. Bu anlamda kefilin borcunun feriligi mutlaktir®.
Kefilin borcunun kaderi, tamamen asil borcun kaderine baghdir. Kefilin
sorumlulugunun kapsami, ortaya ¢ikmasi, devami ve icrasi giivence altina alinan asil

borca tabidir®?.

Ote yandan belirtmek gerekir ki, kefilin borcu (adi kefalet halinde) talidir,
kefile bor¢ludan sonra (ikinci sirada) basvurabilir. Aksi halde kefil, 6nce asil bor¢luya
basvurmaksizin dogrudan kendisine basvuran alacakliya karsi tartisma def’ini (pesin

dava def’ini) kullanarak 6demeden kaginabilecektir.

Buna karsin borca katilanin sorumlulugu ise asil bor¢luyla ayni siradadir ve
aslidir. Borca katilmadan dogan borg, gecerliligi yoniinden dogumu itibartyla gegerli
bir ilk borcu gerektirir. Fakat borca katilanin borcu bir defa gegerli olarak dogduktan

sonra, miiteselsil bor¢ olma niteligi dolayisiyla bagimsizlagir®,

8 ALTAY, s. 150.

29 OZEN, Burak, 6098 say1l1 Tiirk Bor¢lar Kanunu Cercevesinde Kefalet Sézlesmesi, Vedat Kitapeilik,
Istanbul 2012 s. 59.; GUMUS, s. 286; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1391.
3 TANDOGAN, s. 695.

31 OZEN, s. 79 vd.; GUMUS, 286; ZEVKLILER/GOKYAYLA, s. 701-702.

32 SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1391; TANDOGAN, s. 696-697; GUMUS,
286 vd.; ZEVKLILER/GOKYAYLA, s. 702; ARAL/AYRANCI, s. 421.
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Kefalet sozlesmesi, TBK m. 484 hikmii uyarinca agik¢a yazili sekle
baglanmigken, borca katilma agisindan benimsedigimiz goriis ¢ergevesinde bu sonug
ancak kiyas yoluyla s6z konusu olabilmektedir. Diger yandan kefil, TBK m. 490
uyarinca, asil bor¢lunun temerriidiiniin kanuni sonuglarindan sorumlu iken, borca

katilan sadece kendi ediminin ifasindan sorumludur.

Belirtmek gerekir ki, her iki sdzlesme de kural olarak tek tarafa borg yiikler.
Aksi kararlastirilmadikea, kefil ve borca katilan borg altina girerlerken, s6zlesmenin

kars1 tarafinin borg altina girmesine gerek yoktur®,

b. Teminat Amac¢h Garanti Sozlesmesinden Farki

Teminat amagli garanti s6zlesmesi, temel iliskideki alacakliya karsi temel
iliskinden dogan borgtan bagimsiz olarak bor¢lunun edimi i¢in sorumlu olmak iizere

garanti verenin teminat saglamak amaciyla yaptig1 sdzlesmelerdir.

Teminat amacl garanti sézlesmesinin ayirict unsuru, borglu ile alacakli
arasindaki borg iligskisinden tamamen bagimsiz olmasidir. Bu nedenle higbir sekilde
ferilik s6z konusu degildir. Bu bagimsizlik borca katilma so6zlesmesindeki
bagimsizliktan daha ileridir. Garanti veren tam anlamiyla kayitsiz sartsiz bir borg altina
girmektedir. Garanti veren, yalnizca kendisi ile alacakli arasindaki s6zlesmeden dogan
defileri ileri siirebilecektir. Alacaklinin kendisinde ifa talebinde bulunmasi halinde,
bor¢lunun ileri stirebilecegi hicbir defi veya itiraza dayanamayacagi gibi, borcun talep

an1 itibartyla sona ermis olduguna veya hi¢ dogmadigina dahi dayanamaz®*,

Her iki s6zlesmenin ortak hedefi alacaklinin bor¢ludan talep ettigi edimi elde

edememesine yonelik riski ortadan kaldirmaktadir.

Ancak garanti verenin ediminin, esasen bor¢lunun borcuyla higbir baglantisi
yoktur. Borca katilma da ise, ilk borca dogumu asamasinda ferilik iliskisiyle baglidir.
Bu ferilik iligkisi borcun gecerli olarak dogumundan itibaren ortadan kalkar. Garanti
sozlesmesinde edimin igerigi ayni (para borcu) olsa bile, garanti veren ilk borglu ile

birlikte higbir zaman miiteselsil borglu olmaz ve borglu ile birlikte ayn1 edimi borglu

3 ALTAY, s. 156; SEROZAN/OZ/ACAR/GOKYAYLA/DEVELIOGLU, s. 1392.
3 TANDOGAN, s. 804.
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sifatiyla ifa etmeyi tistlenmez. Bor¢lunun edimini ifa etmemesi riskinin alacakli i¢in
doguracag: zarar1 gidermeyi iistlenir®®. Borca katilan ise, alacaklinin ifa menfaatini,
borglu ile ayn1 icerikteki edimi, diger bir ifadeyle ayni borcu lstlenerek karsilamay1

taahhiit eder?®.

SONUC

Borca katilma sozlesmesinin niteliginde bulunan teminat saglama amaci,
taraflar arasindaki sézlesmenin ifa edilmesindeki 6nemi bakimindan alacakli taraf

yoniinden énemli bir isleve sahiptir.

Alacakli taraf ilk s6zlesme ile ilk bor¢lusundan elde etmesi gereken edimini
borca katilanin vermis oldugu garanti sayesinde daha rahat elde edebilecektir. Alacakli
tarafin talep edebilir oldugu ediminin artik iki farkli bor¢lusu bulunmaktadir.
Boylelikle taraflarca kefaletten daha pratik olarak ve hitkiimleri ve sartlar1 bakimimdan

daha serbest ve kolayliklar igerir sekilde diizenlenmistir.

TBK’nda ilk defa diizenlenmis olmas1 karsisinda uygulamada yeni yeni
kendine yer bulan borca katilma kurumu, zaman icerisinde pratikligi ve asli borglu gibi
sorumluluk yiiklemesi karsisinda alacakli taraflarca daha c¢ok talep edilebilir hale

gelecektir.

B ALTAY,s. 172.
¥ ALTAY,s. 173.
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